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Ut primae epistulae finem virorum de grammaticis Grae- 
cis oplime meritorum nienlione fecimus , ila non a re vide- 
lur alteram incipere ab Ottonis Schneideri laude. 
Qui cum primus accuratius investigaverit singula Apollonii 
doclrinae capila, tum commentalione novi Musei philo), t. III. 
p. 446 sqq. inserta libri n. eni^^ijuüxmv , qualem ex codicis 
auctoritate edidit I. Bekkerus , ultimam partem quae legitur 
p. 614, 26 — 625, 13 firmis rationibus et ab hoc libro re- 
secuit et vindicavit opcri ntQi avvxä%tiag, quod non integrum 
ad nos devenisse evicit. Alque eius acumini quam multa 
debeat crisis ApoUoniana , me eo magis agnoscere decet, 
quod tanlum non omnia , quae nunc praecipiam , abhorrent 
ab eis, quae ille statuit in commentalione supra laudata. Et 
enim ante illa quae rede removit bene procedere opinatus 
est p. 452 sqq. librum de adverbio neque esse qnidquam in 
quo haereas. At cum in multis non leviter, tum valde hae- 
remus in eis, quae proxime ante p. 614, 26 leguntur. Cum 
enim indc a p. 561, 33 singulae adverbiorum familiae com- 
munis terminationis vincuio conexae recenscantur , bunc in 
postremis deprehcndimus ordinem : adverbia in Sov exeuntia 
VIttf. f. V^KoI. R, 8. XII. 21 
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producuntur p. 609, 28, t« tig iijv p. 611, 23; scquilur 
quaeslio de « t « o *) p. 612, 12 ; rursus familiae prodeunt 
Twv eis '"i P- 614, 7 et twv tig v p. 614, 18. Sed veren- 
dum , ne ordinem dixerim , quam dia^i'av esse in propatulo 
Sit. De tlgo enim singulari adverbio , cum neque sit prae- 
cedentium quae in äijv desinant, neque sequentium quae in 
vg exeant, quo tandem modo disseri potuit in ea libri parte, 
quae adverbiorum genera exfinis ratione constituta inlustret? 
praesertim cum de adverblis , quae nullo genere recepta 
quasi sui iuris sint, tractatum sit p. 556, 30—561, 32 (de 
sxd^sg e. q. s.) Sed graviora restant. 

Et enim quaestionem de tigo perlinere inde a p. 612, 
12 usque ad p. 614, 7, ut brevis index supra ascriptus in- 
dicat, ita qui oscitanter illa perlegat facile sibi persuadebit. 
Nam cum Apollonio sit constanter observata consuetudo di- 
serte novae quacstionis initium significandi , nihil eius modi 
in illis occurrit. Verum qui diligentins indaget, necesse est 
in permultis offendat, quae non possint ad istud adverbium 
referri. Qua re accuratius quae dispulat grammaticus exami- 
nemus. Dicit enim tigo formam difScilem esse expeditu et 
propter accentum et propter spiritum in o finali posilos; ca- 
vendum vero esse, ne tlgq) exaretur. Haec aulem sunt ipsa 
verba p. 612, 21 sqq.: oJ firju le ngoxtifttfOf (tögiov dcpst'- 
Xei «ai ntQianäa&ai xai yqüifeadai avp t^ i. dXV ovts »»- 
Qtanüvai , ovte avv xio i ygä(p$Ttti , /ittdXijtpiv ie s^ft flg 
ävo fiSQt] Xöyov xav' ahioXoymrjV afvoiav. xai anOQÖv yt, 

*) Sic enim spirilu in oUima vocali posito scribendum est. N»in 
elsi in Graeca orlhographia, sicut mos eat, AlexandrinofDm legibus 
neglectis te mancipare vclis Byzanlinorum consuetudini: tarnen, si 
velus grammaticus in vocis cuinsdam prosodia explananda laborai, ipse 
opinor non audes lectoris oculis eo caliginem offundere, quod iuviorem 
scripturam secutus illam prosodiam obscuras. Ut in siso vocabulo aub- 
sislamus: qui tandem Apollonii disputatio d« spiritu in vocali, in quam 
id desinal, posilo intellegi potest, si bunc spiritum omiltis? Cf. Lehr- 
sius ad Herod. 71. fiBvi)Q. Xi^. 25, 9, m\>\ analSnavUs anal- 
dnltüg siinilia probat, et quaesl. epic; p 40 sqq. de scriptnra ot- 
xofäi similium vocum. Uno vecbo noneam, eodtfm modo ApoUo- 
Dium scripsisse ätt ä lon et de quo luculenler praecipit p. 569, 
11 sqq. (u r üv. 
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nÖTBQOV iniQ^ijiiia eativ ahi'ag naQuaruTDiöv, tj avtStanog 
ahitödtjg. Quae poslrema apertissimum est non spectare 
ad sigo adverbium , quippe quod neque causae notionein ha- 
beat neque , utrum coniunclio sit an adverbium , in dubita- 
tionein possit vocari. De alia igitur voce cum pro cerlo 
habendum sit nunc disceplari , id primum quaerendum , ubi 
jncipial nova disputatio. De quo non polest ambigi. Bis 
enim cum nioneatur idem, vocem de qua agalur neque ne- 
Qianooftsvijv esse neque exire in r^.- primum cum id dicatur, 
refero ad eam cui optima convenil tlgo formam; allero 
vero dlX' ovte ntgianätai «. t. X. ad novum slatuo argu- 
mentum transire vel potius transilire disputationem. Nee de 
qua voce nunc disseralur, quamvis ipsa non commemorelur, 
potest ambiguum esse. Eam enim cum doceatur dnabus ora- 
tionis partibus contineri p. 612, 23, notionis esse causalis 
p. 612, 24, neque esse dativum nequp in lo exire p. 612,22 
et 613, 5, tum p. 612, 26 sqq. affirmatur eiusdem esse con- 
slructionis , quae in nominum accusativo cum iiä praeposi- 
tione coniuncto observetur: ut iam quasi manibus teneamus 
adverbium äio. 

Ho« vero poslquam expositum est cur non sit coninn- 
ctio, en iterum necopinato nova quaestio : in quam incidi- 
mus verbis Qrjxiov nw wg sdi/xtÖTtQOv oi noiTjiui sXXti'novai 
nQodsatcov p. 613, 11. Nam quod de poetarum more prae- 
posiliones omitlenlium dicilur, id minime Sio vocem spectare 
potest. Disputantur aulem haec : ut saepe praeposilio sup- 
plenda sit , Ita in eo potissimum vocabulo , de quo nunc 
sermo sit: quod quo modo causam significet, non esse quo 
explices, nisi äiä omissum esse statuas. Ex huius enim 
praepositionis accusativique consortio prodire causae notio- 
nem. Sequitur p. 613, 23: oAX' sxttvö ti'g (prjai- nov oxSv 
^ aiTtoXoyixtj nreöaig; nQog ov (puirifiiv , mg ävtney.inxög 
saxiv av r^ 

TO ttat ovTt noXvv ygöpov. 

Disserit igitur nunc grammaticus de articuli tö accusativo, 
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qui causae notibne ornatus adverbii loco usurpetur. In ce- 
teris nihil est offensionis. 

Tres igitur in diversa argumenta inqairentes dispulatio- 
nes quae in nnum male coaluerant et diiudicavimus et 
dispescuimus : de tiio forma p. 612, 12 — 22; de äio 
voce p. 612, 22 — 613, II; de id adverbio p. 613, 11 — 
614, 6 ^}. Quod vero maxime tcnendum est, nuUa earum 
disputationum est Integra. Primae enim deest pars altera, 
qua motae de ci^o formae accentu et spiritu difficultates ex- 
pediendae erant. ütriusque autem relicuarum Caput deside- 
rari supra perspeximus, cum ne id quidem statim adparere 
videremus, de quibus ibi vocabulis agerelur. Accedit, 
quod secundae etiam finis desideratur. Nam ea , quae ser- 
vala sunt, id modo probant, J<o non esse coniunctionem. 
Post quam observationem non dubium est quiq grammati- 
cus e more suo probare conatus sit id habendum esse ad- 
verbium. 

Atque quod supra de tig o voce monui , id non minus 
in Jto et TÖ adverbia valet: non potuit de eis Apoüonius 
inter adverbia ra tlQ dtjv et tu tig vg agere. Fragmento- 
rum vcro quae de eis ibi inserta sunt originem si e solo 
argumento statuere velis, probabile est ea quippe de adver- 
biis agentia esse omnino libri nt^i sntQQtjftäiwv^ sed casu 
quodam a primitive sede relegata. Neque alitcr senlio 
de fragmento , quo tiio inlustratur: at in praesens quae- 
stionem de eins loco missam facio. Sed relicuorum ne hanc 
originem ullo modo concedendam esse - existimem , efficiunt 
du.ae voculae specie quidem leves, at re ni fallor gravissimae. 
De Sio enim adverbio disserens haec scribit grammalicus p. 
613, 6: Soiixri yag ovSinots ahioXoytxijv (pqäaiv nafjt'ar^ai, 
xa9ms scpaftsv. Sunt enim postremae xa&mi sq>aftev. 
voces, quibus ex Apollonii consuetudine citandi summam 

*) Schneiderus c. 8. 1. p. 453 nescio quibus indiciis dnctu« , 
gi modo certa habuit indicia , p. 612, 12 — 614, 6 de stfö et 
xa&d vocibus agi dicit. 
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tribuo in nostra re testandi vim. Nam eüm morcm cum 
religiöse observet graminaticus, ut aliud opus respicicns id 
vet diserto nomine adpellet vel ccrte additamento quodam, 
quale est iv etigoti, significet, contra simpliciter mg s<pa~ 
fitv, «ff tiQijafTttt dicens seinpcr eiusdem operis spectel 
aliam parlem: inde profecio consequilur, ut quae se de da- 
tivi notione praecepisse verbis co; 6(fafity moneat, non po- 
iuerint non in eodem opere disputala esse, cuius pars fuit 
haec de dio adverbio quaestio. Eam igitur si libro n. 
smqqijiJittTwv vindicare velis , necesse est istud de dativo 
praeceptam in hoc demonstres. Nunc in eo etsi illius casus 
saepius mentio fit, tarnen cum non causali sensu instructum 
esse non modo nusquam docetur, sed ne perspicitur quidem, 
qua tandem ratione doceri potuerit: ut nullus dubitem, quin 
ab hoc libro abiudicandum sit quacstionis de illa voce frag- 
mentum. Neque in alio eorum qui servati sunt librorum de 
dativi notione observationem , quae 1. 1. significalur, depfe- 
hendere licet. Librum igilur, cui illud fragmentum adsignes, 
si circumspicis , id providendum est, ut in eodem eliam da- 
tivum non posse causam indicare gramraaticum docuisse 
evincas. Cui autem et hoc praeceptum et disputalio de dio 
adverbio conveniat, unum est ntQi ovml'^eoag opus. Quam- 
quam neque in hoc illud de dativo praeceptum est, ubi lu- 
culenter de eo agilur p. 294, 8 sqq. Nee vero in eo hae- 
rendum. Nam hoc loco id tantum quaeritur, quae cum hoc 
casu coniurigantur verba. Contra alio spectat illud. Etiam 
si enim verba supra ascripta de notione, quam dativus per 
sc habeat, ioqui videantur, tamcn inde, quod huic casui 
oppositus est accusativi cum äiä praepositione coniuncti sen- 
sus causalis (cf. p. 612, 26 sqq.), manifeste persplcimus 
cogitare grammalicum de eo, quod praeposilio äiä nun- 
quam ad causam significandam dativum asciscat. Atque sie 
iam adparet, cur nil eiusmodi nunc in libris ntgi avnä'^fcos 
reperialur. Demonstravit enim Schneiderus 1. 1. p. 456 sqq. 
hos ita mulilos esse, ul postreina' quad de praeposilio nibns. 
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quae de adverbio egerint et de coniunctione omnia desint. 
Intercidit igilur illa pars, in qua una, quos casas qua no- 
tione secum habeant praepositioneä , explanari potuit: sie ut 
etiam adverbii doctrina absorpta est, cui inserta fuit de Sto 
forma quaestio. Cuius fragmentum non dubito quin agno- 
scendum sit in eis, quae nunc in libri negi hniQQtjiJiäxmv 
fine leguntur. Nunc autem intellegitur suo iure ÄpoUonium 
in hac quaestione nos relegare verbis wq sfa^iev ad illud 
praeceptum de dativi notione datum, quippe quod haud longe 
ante in eodem negi awrä'^itoQ oper« expositutn fuerit. 

Quod autem de hoc fragmento cunprobavimus, idem 
statuendum est de tertio , quo t 6 adverbii indoles explana-^ 
tur. Nam quod in huius disceptatione p. 613, 21 eisdem 
istis (OS stpttfiBv verbis grammaticus ea respicit, quae p. 612, 
26 sqq. de äio voce disserens exposuit : inde conligitur hanc 
disputationem eiusdem operls fuisse partem. Quin eliam ni 
fallor hae duae quaestiones ab Apolionio artissime coniunctae 
fuerunt. Nam alteram finiens p. 6l4, 2 sqq. Sio et to 
adverbia ita conponit, ut, quamvis utriusque notio praepo- 
sitionem diu requiral, tarnen id, id quod altcri negatum 
Sit, omittere illam potuisse dicat propter articuli praepositivi 
indolem, qua poni possit in orationis principio. Quam con- 
parationem instituere non potuit nisi altera quaestione älte- 
rem excipiente. 

Sed erit fortasse, qui in eo haeserit, quod qua ratione 
ea in librum negi iniQQtjftÜTwv inrepserint non dlspiciat. Ät 
inde maxime novum peto ad nostram sententiam probandam 
argumentum. Et enim iam Schneiderus , ut monui , finem 
ToS iniQQijfiaitxov inde ab p. 614, 26 ro ronixa loöv sjiiqqi]- 
(lüxmv xt\. recte restituit quarto nsQi awrü^twi; libro. A 
quo dissenliendum est in eo tantum , quod de codicis Pari- 
slensis 2548 indole non satis instructus hanc transpositlonem 
inputavit illius libri conpactori, qui folia quaedam falso loco 
inseruerit. Ouod ut ralum haberi posset , necesse esset ver- 
bis Ttr ronim xwv intQnt^fiÜTmf xiA. novuin codicis folium 
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inciperet: nunc vero ea Icguntur in media pagina. Ut ad- 
pareat illa a redactorc, non a conpactore huc translata ^se. 
Quod cum ^xploratum sit atque cum olim in opere n. avv^ 
ttt%tm( ^ ( et 7 vocabulorum expknatio et localium adver- 
biorum disciplina haud permagno intervallo discrctae esse 
potnerint: iam non lemerarium videlur conicere, eundem 
redactorem , qui hanc t^ iniQgfjfiaTix^) adnexuerit , eliam 
fragmenta de Jto et rö formis in postremam huius llbrl 
partem invexisse. 

IL 

Sed etiam brevis illa pars, quae p. 614, 7 — 25 r« 
tii vs et td fii V inlustrat, habet, quod difticultatem mo- 
veat. Cum enim Apollonius novam producens familiam pri- 
mum, quae omnibus eius familiae adverbiis communia sint, 
exponere soleat: praeter morem nihil de adverbiis in ve 
exeuntibus dicit in Universum, sed statim afitxQvg formae 
accentum adgreditur expedire. Atque quam haec res inicit 
animo suspitionem adiuvat id, quod ' manifestum adesl indi- 
cium , grammaticum praecepisse de illorum adverbiorum 
accentu. Eis enim adnectit tu eig v hisce verbis v. 18: 
Toff tli vg Xfjyovaiv d'^vtövoiQ naQÜxtixai [r«] tlg v X^yovta 
xiX. Ne vero , quod de eorum accentu dictum fuerit , ser- 
vatum nobis esse existimes in eis, quae legimus v. 15 — 
tl'ys ra TOiaÜTu tmv sniQQtj(iut(av o^ivtiai — : ea ipsa ar- 
guit coniunctio tl'ye moneri tantum de re , quae iam antea 
fuerit accuratius explanata. Mutila igitur est capite disputa- 
tio, quae ad tu eig vg spectat, sed ita , ut duobus tribusve 
vcrsibus suppletis damnum possit resarciri. 

Qua re ipse levidense hoc pulo prae aliis lacunarum 
indiciis, quae cum certissima sint, tum vi sua tcstandi gra- 
vissima. Flures enim formas vel praecepta in eodem libro 
71. sniQQtj^ittTCDv tractata fuisse, diserte grammaticus indicat, 
quae ubi tandcm tetigerit, frustra circumspicias. Congeram 
igitur ambiguis omissis omncs locos , qui nos ad tnlia relc- 
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gant. P. 549, 32 legimus: dnb rov vnoSgäl^, onSQ naXiV 
r^ äsQxca nagäxsnai , cog iv rofj s'^ijg dtSti%tTai , quamvis 
neque Tov v noS Qä% neque rov idQxm postea mentio fiat ; 
quod autem antea alia de causa bis illud adverbjum inveni- 
tur p. 548, 9 et 24, id nil ad hunc locum. — P. 568, 27 
dicitur: ätäti'^eTut yag rö oiav , oxs Svo ftsQtj Xiyov iatt'v, 
ex xe xov oxs sniQQ^ftaxoi; nai rov av avvSsofiov , sv w 
äsäti"^txai f nöxe »ai dvxttnoioxtxiff /gijxai 6 noifjxtji; r<^ 
tÖts, xai Tiöxs syxeixai 6 av avvSta[.ioQ, Xiym iv nagu- 
7iXi]Qmfiaxuw, »ai nöxe ov. At per totum librum neque ox«v 
neque av neque xöxe iterum occurril, nisi quod ultimum 
semel exempli gratia adponitur p. 606, 18 xü äiä xov xs, 
uXXoxs xöxe, — P. 570, 28: (V^irtxot ov äfövxtog dvaßißd- 
l^ovaiv seil, xov xövov') xaSmi dei'xvvfiev xai snl xov a (pi- 
Squ. Sed non minus atföSgu quam illa Alticorum cOnsue- 
tudo accentum a fine removendi praeterea ullo loco comme- 
moratur. — P. 573, l2 raonetur: ov ydq vyirn ^ xov öxpi 
täaiQ , toi ätdtt'^txtti sv x^ nsQixmv t lg e Xtj yöv xoiv 
sniQQijfiäxav. Adverbium o'it/i, nisi quod ab eo verbum 
otpi^^ca derivandam esse praecipitur p. 556, 26, non redit; 
et quod gravius est, etsi recensentur xd eig &e, ^ «, a e, 
T s , tarnen de adverbiis in e solum desinentibus nusquam 
disputatur: ut omnino riullum extet caput, in quo potuerit de 
d\l/i agi. — P. 577 , 32 audimus : iSeix^ij xai xaxd rovro 
tö /*äXkov 'Axxixov^ scilicet quod ante duplicatam X con- 
sonantem longaoi haberet a vocalem. Sed hoc adverbium 
nusquam nisi lioc loco legitur. — P. 580, 33 ad Doriensium 
usum, quo xdXwg pro xaXöäg dixerint, hisce relegamur: 
nagd ^WQUvaiv svia xwv eig co f Xtjyövxiav d'^vvexat, maxe 
x«r' syxXiaiv dvtyvmadtj — xdXmg — negl mv xaxd xö 
i%ijg eiQijatxai. De quo usu ni! praeterea conperimus ; immo 
ne xdXoig quidem accenlu in paenullima posilo iterum ex- 
hibetur. — P. 609, 31 de adverbiis in Joy exeuntibus dici- 
tur: ö'^vvexai änavxa, xndmg xu9tt'XexTat. At nihil eius 
modi antea praeccplum est. 
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Hi sunt loci. Ex quibus quid efficiatur , priusquam 
inqutram , id video monendum esse , librum ntgi iniQ^fjuä- 
riov ApoIIonium, quoniani ante libros n. avvrä%fmQ in lucem' 
misit , absolnlum perfectumque edidisse. Ne igitur suspiceris 
fieri potuisse , ut grammaticus illis indicaret , quae morte vel 
alio casu, quo minus conscriberel, praepeditus sit. Nee ttlld 
modo ei, qui illius ralionem librorum dispexeril, credibile 
esse poterit, neglegentia eum omisisse quae se tractaturnm 
promiseral. Unum tantum credibile est, sed idcm certissi- 
raum , de eis, quae 11. II. respiciunlur , et disputasse olim 
grammalicum et disputata interiisse. Nee quaeram nunc, 
quorum inde iaclura conprobari qneat, aut qaaenam fuerit 
in integro libro deperdilorum sedes: sed quaero id unnni, 
praecepta, quae intercidissc exploratum habemns , utrum tarn 
paucis versibus contineri potuerinl , ut si vel breviores la- 
cunas in medio libro vel unius duarumve paginarum delri- 
mentum in fine statuamus, omnis difficultas sublata sit; an 
tanli disputationes moliminis requirant, ut hie über prorsus 
pro truncato misereque laceralo habendns sit. Adverbiorum 
autem, ad quae II. 11. relegamur , cum caiusque sit alia et 
terminatio et cur in disceptationem vocetur ratio, iam 
adparet, si in una parte continua, quae nunc cxtrita sit, 
haec tarn diversa argumenta fuerint tractata, eam non potuisse 
non maximi ambitns esse. Sin magis placneril singnla exci- 
disse singulis locis, non pauciores quam Septem habes lacu- 
nas; ut vel ex harum numero gravissima de snt^Qrjfioixixov 
inlegritate subnascalur suspilio. Quo accedil, quod ne capul 
quidem dispicitur, in quo quatluor illa v no S Qd% oxav 
oxps fiäXXov adverbia sedem habuisse consentaneum sit. 
YnoS gä^ enirn cum familiae sit xcSv »/; 5, de universa hac 
familia nusquam edocemur. Immo quae in capite huic fami- 
liae dicato explanandae erant, etlam aliae formae in ipso 
fniQQij/iiaTtxm deprehenduntur una^ et negt^. De quibus. 
legimus p. 544, 32: ov ydg . . ort ro a n tt% ßitgvvtrat xtti 
wj(^(i«|, idSv ä\Xmi> o^vvoftei'iop f ov» eittQQijn«ta, et p. 
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610, 18: ^v it Ktti tö «iptl dkoycag fisv ßaqvvoftBvov, sxov 
(Ji ntti.iv dnoXoyiav [Sia\ xtjV ixxnfiirtjv nQo9taiv. Nec ma- 
gis Ulla praesto est pars, cui oxav conveniaf. De quo 
qnanti moliminis fuerit disputatio, vcl inde conputare licet, 
quod cius quasi index quinque fere versuum conpleat spa- 
tium p. 568, 27—32. Neque reperitur capul, in quo potue- 
rit fiäXlov locum habere. Nam disputatur quidem de ad- 
verbiis , quibus Sov fmis sit , sed de eis , quibus ov ter- 
minatio sit sine praemissa S consonanli nil praecipitur. De 
o^s autem iam supra monui. Ne multa: seu unius con- 
tinuae partis seu plurium interitu lila devorata esse vis, 
id manifestissimum est , disputationes ut diversi argumenti ita 
magnae atque adeo maximae inensurae deesse. Quare iam 
non dubito pronuntiare, librum ntQi sniQQtjixdxoav qualis e 
codice Parisiensi prodiit longe abesse ab integritate sua et 
iniserrime truncatum esse. 

III. 

Ex hoc igitur , quod , cum ex firmorum teslimoniorum 
auctorilate cogatur, pro certo habendum est, profectis iam 
licebit nobis confidenter de aiiis vel magis reconditis vel 
minus cerlis iudicare. Quale est quod de nostro libro mo- 
netär n. avvd. p. 498, 32: sti ovdsnots eniQQTjfiu oiiv ais- 
QtiaH dnoifXtttat. t« ydg ovttt naQaativ9fiä eari. t^ 
da fie V mg to aafxsvog nagäxtnai , rt« d tpsvSw g lo 
dtfi ev äij g — — — '. acKfwg nuQadi'dotai o roiovrog Xöyog 
SV Tiu ntgi eniQQrj^iüimv. His enim cum grammaticus se 
aacpeSg dicat in Adverbio docere , nunquam ipsa conponi 
adverbia cum a vocali , cui inhaerescat negandi vis, sed 
adiectiva, a quibus ea ut nuQaavv9tTa deriventur, illis non 
desunt in hoc libro quae respondere videantur. Nam dispu- 
tantnr p. 544, 19 haec : — ov td sp oTeg/jati täv stiiqqij- 
fiärmv ytvö/xtva iäi'a eysvtxo , sv fitxalij^ei äi iaxi avv&e- 
teov lö yag d<pt'X(0( nagd xo affiXog — . svS'tv «ai 
ftivti ö ^Qvog Bv rij) dtf/evS mg Kai doafwg, el'yt xat xo 
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ttij/BvSiii »ttidaaqiiji; avvsfttivs xaia räatv. El p.58S,i} 
sragöx^fjoav svioi xfti leazd -tot a/r^ftura tmv intQ^tjftdtmVf 
inoXnfißävovtti fttj s^o/A.aXi^ead'ai Tct rtji TÜata^ %t»v int^r, 
^tjfiätoav, fl'ys dno lov tcakcög cpaai n ayxaXmg »aianl. 
TO« aiftvmg das ftv o) (, ov /urjv dno tov x(jevdeSi uif/tv» 
ä (o g , aaipcög dadcpcog ?]v. oväs yug ^ avv^tatg avTcty^ 
Twv de nQOfXKtiftiv(ov nxmtixäv^ oig nageintro dvaßißd^stv 
HSV xbv tÖvov , ti slg 05 Xt/yoiev, epvXdaativ Sä, si sig fjg. 
xai inti xaXög — n äytca Xog — nuyy.ükoav^ äi-d reito 
n uyxdkag' tfisväTjg äs xai at/zfvrfijf xai dipsv Säv^ 
xai äiä rovTO dxjjtvSmg xai daacpwg. Verum ad haeo 
nos relegari illo , quem significavi loco , aegre concesserim. 
in eis enim cum per singulorum modo adverbiorum oppor« 
tunitatem res tangatur , altere loco ut forma dsxrjxv expe- 
diatur, altero ut tmv ilg tag accentus qui sit Bxpiicetur, tum 
ne ea quidem vox adhibetur, quae in hac observatione tra- 
denda non potuit non ascisci: dico nag aavv^txov, quod 
per totnm librum semel tantum expisceris e p. 547, 31: sn 
nagaavi'9itov xov dixtjxi dnXovv xaxeXafißätsxoxd ext^rt» 
Peculiariter autem grammaticum de adverbiorum a/ijfiaaiv 
Cgisse in libro n. iniQQtjixäxmv cum iam sola ratio suadeat, 
tum e loco libri n. avvS. laudato, si quod de sniQQijHutixoH 
integrilate exploravimus reputas, prociivis coniectura est, in-» 
tercidisse quae singulariter egerit. Niiiil enim nunc extat. 
Quam coniecturam firmat coniunctum Prisciani et scholiorum 
in Dionysii Thr. artem testimonium: cuius aucloritas qualis 
et quanta sit , altera epistula demonstravi. Et enim ille sin- 
gulare Caput in adverbii figuris explanandis inpendit. Cuius 
summa liaec est XV, 4, 27 p. 1017 P: figurae. adverbiorum 

sunt tres, simplex composita et decomposita. De- 

composita, quae a compositis derivantur, ut a potente po^ 
tenter. — Haeo tarnen, quae et simpHcia habent adeerbUi, 
eliatn composita possunt esse,ut docte indocte. — Namefß- 
caciter sine dubio dccompositum est, cum a simpUci acher- 
6(0 non componitur, sed a nomine, compotito derivatur. 
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Ouae sane sat attennata sie praecipiunt scholia Dionysii Thr. 
p. 536, I: satt yaiQ avrmv tu fisv änXä , tu Ss avvStxa, 
TO Ss nagaavv&STU ' xai anXa /.tsv toi fo näXai, avv9$Ttt 
is «C tÖ 71 g onäXa t^ naQOKjvv&tTa Ss tos ro n ay xii}.oi)v 
nayxäXtog' oinö yäg avv9hov dvöjuaTog yevofievov eys- 
VBTo nuQaavv&ixov. At augetur vis horum scholiorum alia 
re. iPraecipuam enim sctioliastarum operam cum in eo con- 
sumi viderimus, ut ex Apollonii praeceptis conrigant doctri- 
nam Dionysii , inde , quod hunc duo modo «r^jj^uar« adver- 
biorum statuentem redarguunt 1. I. , probabile fit etiam in 
illis eos secutos esse Apollonium: qui haud scio an primus 
de tertio adverbii naQaawdsrtf axi^ftari locutus sit. — 
Nunc vero in id modo intentus , ut quae exciderint convin- 
cara , niitto quaestionem de loco, ubi illud de figuris prae- 
ceptam conlocalum fuerit. 

Nee magis ambigua eorum vis, quae praecepta de no- 
minibus in adverbiorum locum ascilis respiciunt p. 561, 2 : 
^ «no rmv ovofiÜTtav avfinxtoaiQ ilq to inigQijftttra xad' ovg 
köyovg sdn%<tfttv iv dQ/atg, ttrh p. 575, 5: tftavai (xsvovaai 
SV avVTfi'^tt eniQQiliiaxa yi'vovxai , cog xd ovoftaxtxa anavxa 
xxX. — xä Ss vnoöeiyftaxa ngöxtixai , anslQtt ovxa. p. 593, 
28; «71« xdv jotg xa.x' aQ/jjv hSst%atxtv xdg dvofictxtxdg nxco- 
atig tig avitxa^iv sniQQtjuaxix^v xt&efisvag xai int^Q/j/nara 
xaXovftivttg. Non desunt quidem, quae II. II. designari videan- 
tur. Nam cum ad libri initium relegemur, in ipso eius limine, 
cum adverbii definilio explicelur, inde a p. 529, 19 disse- 
rilur de ralionej, qua nomen adverbii loco usurpelur. Verum 
ibi neque quae nominum formae possint huius indolem in- 
duere dicilur neque adponitur exemplorum copia. Ut non 
absonum videatur , ex illis locis fidem quaerere coniecturae 
grammaticum omnia quae hac de re tradcnda erant in unum 
conprehendisse atquc conprehensa ea non longe a libri 
initio inseruisse. E quibus vero id eum fecisse manifesto 
perspicias, iterum prodeant festes Priscianus et scholia illa. 
Quorum leslandi vis in hac re tarn late patct, ut ex eis eliam 
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locum lacunae certo possimus definire. Cum enim ApoIIonius 
p. Ö56, 15 sqq. e quibus orationis partibus deriventur adver- 
bia exponat, eius dispulationis non modo vestigia quaedam, 
sed totum ambitum agnoscimus in eis quae legimus Pri$c. 
XV, 2, 5 p, 1005 P. sqq. et schol. Dien. Thr. p. 936, 26: 
nisi quod ab bis omiltuntur, quae noster grammaticus pro 
ubertate sua disputandi de nominum derivatione addit. Qui 
cum nunc ad adverbii sx^^i formam enucleandam pro- 
grediatur, apfld pedisequos sequitur cum eis quae ante- 
cedunt arte conexa de nominum usu adverbiali monilio: 
brevis, ut adsolel, in scholiis I. 1. v. 30: sati Ss xai 
ovo/iatix^ xuTÜXtji^ig avvta'^tv sniQQijfiatix^v ävaiti^afthi] 
xai sniQQijfiä saxiv xtX. ; locupletior alque adeo locupletissima 
apud Priscianum , qui hisce verbis p. 1006 P. ordilur: eal 
quando etiam nominum terminatio diversorum casuum con- 
structionem adverbialem suscipiens, loco adverbiorum ac» 
dpitur. Et deinde quemque praeter vocalivum casum 
hanc pali translationem cum doceat, tum uberrimis exemplis 
conprobat. — llorum igitur vis necessitate quadam nos cogit, 
ul p. 556, 29 ante ix^^s adverbium lacunae signum pona- 
mus : quippe quem locum praecepla significata olim occupa- 
verint. Atque ibi lacunam esse non minus evincit eoram 
quae servata sunt indoles. Nam etiam caput deesse iß" 
qaentis disputationis , prima eins verba docent ix^sf t) 
X9dg ^tjxiov, *) 

IV. 

In lacunis demonstrandis adhuc ex ipsius grammalici 
verbis profecti sumus. Sunt vero, quas quamvis eius modi 
testimoniis destiluti tarnen nihilo minus certa ratiocinatione 
statuere possimus. Est enim ars grammatica ea, in qua söhis 
titulus, quo quis opus eins discipliuam quandam ihlustrans 

*) Quae fortasse ita eupplenda »ant; ttul vqiSjw ntql rov* 
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iftsignivit, plurima quae in illo dlsputata fuerint definire per- 
miltat. Atque eo firmior necesse est talis raliocinatio evadat, 
si e servata maiore libri parte quod coiisilium in materia 
digerenda observatum sit erui potest. Inde enim si qaid, 
qnod e solo tilulo ad libri integritalem desideras, olim tra- 
ctatum fuisse consequitur, id aut praetermitti apte potuisse 
öslendendum aut lacuna intercidisse statuendum erit. Quam 
ratiocinationem eo confidentius opinor nostro libro adhibere 
licebit, quem non integrum esse iam intellexerimus. 

Apollonius igitur, ut iam snpra monui, inde a p. 561, 
32 adverbia quasi tributim percenset, ita ut quae eiusdem 
lerminalionis vinculo coniuncta sunt in unum conprehendat. 
Terminationes aulem, quibus praedita adverbia iuste absol- 
Tunlur, hae sunt — eas vero non subscribam eo ordine, 
qao sese excipiunt in ipso libro, sed quo optime legenlis 
commoditati consuli videalur — : a Sa 9a äs ?e ae tt 
i ^«7« 9i n ait) Ol ov V (o av- &tv Srjv äop ag og vg coff. 
Desnnt igitsr adverbia, quae in | et quae exeunt in e non 
praecedente <^, ^, a vel r consonanti : quamvis eorum 
enarrationem ipse grammaticus respiciat loco supra p. 328 
ascripto. Desunt, quae tractata fuisse sane nullum prodit 
tesHmonium, adverbia quorum finis est ti. ij (rf) sv tg ig. 
Haecigitur Apollonittin praetermislsse? nil monuisse de eorum 
accenlu ? nll de ratione , qua a quibus orationls partibus 
derivenlur? nil denique de omnibus quae eis accidant? Cur 
vero putas eum nihil dixisse ? Consullo si putaveris , cave, 
ne T^ Y^afifiaTixcoiäzo) inputes, quod, cum absit probabilis 
excusatio, summae eum temeritalis convincat. At neglegen- 
tia eum praeterisse illa ut harlolanlis esset opinari, ita ab 
ipso redargultur. De omnibus enim quae significavi generi- 
bus tam parum ambigua extant indicia, ut certa adhibita ra- 
tiocinatione inde vel quae de eis praeceperit grammaticus 
dispici possit. Et enim est Apollonius ea disputandi über- 
täte, nt idem in nno libro et suo loco plene iusteque ex- 
planet et , quotienscunque ad alia praecepta adornanda 
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aplum videalur , repelat. Ut exemplum habeas: onov ad- 
verbium cur accentum in paenuUiina habeat, ibi ubi res 
poscit, i. e. in capile de forniis adverbiorum in ov desinen- 
tium p. 588, 12 sqq. exponitur: sed idem, ut conparelur 
cum similibus, coinmemoralur p. 584, 12 sqq.; 596, 1; 607, 
9 sqq. Inde igitur non temerariura videtur conicere, qua« 
grammaticus de istis adverbiorum generibus, quorum ex- 
planationem nunc requirimiis , data occasione significat, 
ea diligenlius olim suo quidque loco exposila luisse. Ut 
in capite, quod t$ finem spectabat , praecepta fuerint, 
quae nunc de eo monenlur p, 571, 1: xa9' oV Xöyop sonv 
nok'käKiQ y.txi ev evdei'a tov a sv sm^'^i^fiaatv , slyt adta- 
(poQov xai t6 noXläxig yai n o XXäxi , rovraxt; lo«- 
fäxi. et p. 572, 31, quae codicis lacunis e p. 578, 15 sqq. 
suppletis sie lego : xd. rotavt» xai i[ö a »neßäXXti} noX- 
Xäxii T BT Qax i (;. t6 de älg xai i6 rpi? oi/xert an[o. 
ßäXlsi dta tö] fii o^eiav ngoäytadai. Nec fuerunt opinor 
praetermissa , quae de xcoQi'g adverbio docentur p. 548, 
31 sqq. et p. 572,33 sqq.: elsi e singularum formarum men. 
tione p. 548 , 25 et 552 , 22 nil redundat in nostram rem. 
— Eodem modo plures loci extant , ex quibus praecepta 
cognoscimus , quae accuratius in adverbiorum in j; exeunr 
tium recensione explananda erant. IVam p. 559^ 5 sqq. saepe 
geminas esse praecipitur formas in ?] et formas in wj desi- 
nentes velut äXXr] et äXAco?, tö's et tj. P. aulem 561, 17 sqq. 
"OYJAMH, quod derivetur ab ovöafiÖQ, docelur acutum 
habere neque iota subscriptum asciscere, si nominativus sit 
adverbii loco usurpalus; sin circumflectatur, etiam iota sub- 
scribendum esse, cum iste accentus prodat dativum. Et Iut 
culenter p. 586, 19 sqq. probalur ijavyfj sicut^ov;!;ws accen- 
tum in ultima posilum habere, non in paenultima; quam 
nfrctus occasionem non omittit grammaticus ndvTrj, «AAiy, 
«vdafifj , Si^fi , fQtxfi adverbiorum accentum paucis expii- 
care. — Semel modo adverbiorum in ti desinentiam fit 
mentio in hoc iibro p. 542, 29: ovSe y«Q sgtiv iittvotjoat 
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sniQQijfxu flg ti Xijyov ev nsgianaa/it^ xard %6 xoivov i'i^o;, 
ätä to nuQU JwQiivai. net yaq a aa ytaXtog xai 1 1 toi 
T (öv xoiQuy x^v. Sed verisimile est eliam ea, quae de 
origine et notione nsV et tl formarum in libris n. avwäi^tmg 
praecepta invenimus ann, Bekk. p. 625 , 5 sqq. , olim in 
nostro libro tradita fuisse. — De generibus vero quibus est 
tg et ov lerminatio disputatum fuisse^ haud scio an nianifeslo 
testentur quae leguntur p. 561, 5 sqq.: ttudäntQ ib a'rpe- 
xig, avvtfintaov otöftazi , xai yQuftjv xut xövov dnijviyxa- 
ro, TO xuXöv, to tvQv, id y, «AA/ara, x6 nvxvä' 
ax,iSov sni nartcov 6 T^öyog av^Kpcovet, ntgi av xai xar« tö 
eltjg fiiJijaftai. Quibus verbis indicat grammalicus se signi- 
ficata adverbia, quae proprie sint nomina, quibus par sit 
locis traclaturum esse. Quare ut xüKhata et similia p. 
563 sqq. in eis quae tu etg «, et tvQv p. 614, 18 in eis, 
quae id tig v inlustrant, sedem Itabent, ita ex illis conse- 
quilur etiara ärgexeg et xaköv commemorata fuisse in adver- 
biorum twv dg eg et twv eig ov enarratione, quam nunc de- 
sideranius. Strictim tangitur praelerea xaXöv p. 610, 1 Qvtov 
I. 1. 5) et diQtxig p. 569, 3. Quod autem ad adverbia quae 
in tg exeunt atlinet, eliam certum cognoscilur praeceplum e 
p. 570, 26 sq.: 'Attixoi ov äeovtmg uvaßißu^ovaiv , wg xai 
iv eiegoig sniQ^^fiaai xdqiev <faai xai ukrj^eg, ünde 
intellegimus Apollonium in deperditis partibus, cum ad ev et 
tg terminationes venisset, eliam de Atlicorum more locutum 
esse accentum in formis quae ilios fines habent retrahendi. 
Ouae aulem adhuc teligi, corum in ipso nt^i sniqQri(iü%mv 
libro mentio fit. At desideranlur eliam, quorum nullum in 
eo vestigium indages. Et quod ad plurima perlinet, suspi- 
tionem, ea non ab Apollonio neglecta iulsse, eliam ea re opi- 
nor adiuvari, quod Herodianus eorum in libro ntgi fiovijfjovg 
U'iimg ralionem habuil. Maior enim singularium adverbio- 
rum, quae in hoc opere congeruntur, pars cum eliam in 
nostro libro notata sit, tarnen multa in illo commemorata 
non explananlur ab Apollonio. Quorum alia, quae sunt 
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7jiQt'§ a(i(poväiQ ana% nägt^ oxpi , olim in libro de adver- 
bio enucleata fuisse co ipso duce iam perspexiinus. Sed 
eliam quac restant, n^iv ipö fiita^t (quod unuiti in %s exiens 
adverbium lempori indlcando inservial) nägoidtv vvximQ 
uTtQ d&govv , non dubito, quin ab illo non alicna fuerint: 
nisi forte ea et Apolionium et ceteros oranes, qui ante 
Ikrodianum in advcrbioruin formas inquisiverant, fugisse 
exislimas. 

Verum id facile concedo , horum rationem eam esse, 
ut si nulla esset aliunde de huius libri inlegritate suspitio^ 
temere ageret qui inde mutilam eius condilionem probaturus 
es^et. At hanc cum semel conpertam habeamus , probabilius 
videtur, quod illa desunt, ex iniquitate teniporis quam e 
grammatici neglegentia repctere. 

V. 

Cum vero in eo verser, ul Über qualis nunc est quanl- 
opere a primiliva forma, abhorreat demonslrem, eliam de 
alio depravationis genere agam, illo , quo nonnuilis transpo- 
silis prislinus disputalionis ordo lurbalus est. Non tarnen ita 
hanc rem profligabo , ut omnia, quae hac de causa in di- 
sceptationem vocari possint, depromam, sed ut de duobus 
tanlum locis disseram, quorum verum ordinem certissima 
ni fallor argumentatione restituere licet. 

Docet igitur grammaticus p. 533, 1 sqq. >] xadohmi 
avvttpai joti; gij/iaai rd sitigQijfiara ij fttgixwQ , i. e. alia 
adverbia cuiquc verbi formae accedere, alia modo in cer- 
tarum formarum societafem ascisci; atque haflc usus circum- 
scriptioncm vel ad modos vel ad tcmpora vel ad personas 
spectare. Onorum generum ul quodque exemplis inlustret, 
haec disputat: ays solum inperalivum admitlere l.I. v. 14 — 
20; sx9d g avgtov vvv ij ö i) voces quae secum habere 
possint tempora exponil v. 20 — p. 534, 9; de diversitate 
modorum Cum ov et fttj adverbiis ceniunctorum praecipit 
v. 9 — 17; quae ralio intercedal inter 7i«Aai vocabulum el 
anuf. f. nm n. g. xu. 22 
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tempora praelerila demonslral v. 18 — p. 535,3; de oifioi 
adverbio, cui primae modo personae notio subsit, loquitur 
V. 4 sqq. Vides igilur ea -quae modos respiciunt, cum ipsa 
in duas partes divulsa sint,- intcrposita allera parte rur^us 
divellere ea, quae tempora atlingunl. Qua re ne dubites ra- 
tioni obtemperare; quae suadet ea, quibus argumenti est 
communitas, etiain in enarratione olim conexa fuisse : ut 
eorum, quae de o ü et |t jj adverbiis disputantur p. 534, 9 — 
17, prislinam fuisse sedem adpareat p. 530, 20, priusquam 
de adverbiis temporalibus agerelur. Sic enim digesta rede 
sese exempla excipiunt, cum primum omnia quae ad modos, 
deinde quae ad tempora allirient omnia in unum conpreiicn- 
dantur. Quem ordinem et particulae conprobant , quibus 
alteram ad tempora spectans membrum inducitur p. 534, 18: 
xai SV naQt^xnftsvmv di dtacfOQuii; nüXiv t« int nufji^/)]- 
ftivov /qÖvov int^^r,fiatu xtX. Ex eis enim consequitur 
illud membrum grammaticum non disiunxisse ab altere, quo 
iam de eadem re monuerat. Quodsi solam rationem verearis 
ducem sequi: testes pracsto sunt Priscianus et schöliastae 
DionysüTiiracis. Qui cum isla ApoIIonii praccepta refinganf, 
cuiusque generis adverbia seorsim Iractatit neque temere inter 
se confundunt. Cf. Prise. XV , I , 1 (p. lOOJ P.) et 
sc hol. Dion. Tlir. p. 934, 3 sqq. et v. 32 sqq. 

Sed haud paulio maior est disturbalio eorum, quae 
proxime antecedunt. Probaturus enim definitionem advcrbii 
quam proposuerat grammalicus p. 530,15 ad eam illius par- 
tem pervenit, qua id esse vocem xuitjyogovaav %mv sv loig 
^ijnaati' iyxXi'atiov dixerat. Ea igitur, quae ad hoc persua- 
dendum disserunlur, vel qui percurrerit tantum, ofTendat ne- 
ccsse erit in nonnuliis verbis, quae quo spectent e codicis 
ordine in Bekkeri editionem reccpto prorsus dispici non 
possit. Nee mirum ea non posse intellegi. Id enim ipsum, 
quod non ante se habent ad quae referantur^ indicio est 
ea olim non coniuncta fuisse cum illis, quae nunc praefixa 
isunt. At qui haec diligenlius pervesligaverit, facile et 
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diiudicabit et suis finibus circumseribet sex hagmealtu Qnor 
rum argumenta haec sunt: 1. Nomen et verbum .esse 'xv 
dtfiaTixciiega ftigi] tov löyov' , i. e. ul Prisciani verbis ntar, 
eas orationis partes, sine quibus nuila oratio conpleatur; 
qua re sicut adiectivum non sui iuris sit , sed nomini 
adiungatur, IIa adverbium non posse sine verbo proferrj, 
cum vicissim verbum per se non adiect« adverbio profera^- 
lur p. 530, 15 sqq. — li. Sed etiam omisso (aiytaftdv^') 
verbo pronuntiari adverbia: quando quidem ei, qni bene 
recitet, acciamantes xal^tara dicamus p..53l, 7 sqq. — 
111. At propter id ('xorü lov toioviov Xöyov' -<~ quae, vero 
est ista ratio?) forsilan quempiam existimaturum esse, oi'fiot 
et similia, quae sine verbo usurpari soleant, non esse ad>- 
verbia habenda; cui quid respondendum sit exponitur 1. 1. v. 
13 sqq. — IV. Pergit deinde I. 1. v. 22 sqq. grammatj- 
pus: posse vero etiam exemplo id prDbari — vide mihi, 
qua de re nunc agalur — ; plenam enim sententiam esse 
Tg V (pmv- dvayi väaxt t , at non Tqv qitov xaKüg, 
— V. Monetur aatem p, 532, 7 sqq. etiam o ^^ et vui post 
syQay/ai; interrogatioqem prolata non desiderare ver*- 
bum. ■ — VI. Nunc sequitur 1. 1. v. 9 sqq.: etiam dici poss« 
xaleö i uv9 g (ono i ygätptt — ,• sed adverbium si inter 
articulum et nomen conlocelur 6 xakwg af^^conoc, id 
se non recte habere nisi addjto parlicipio 6 xaXwg äv- 
9g(onoi ygäifjuf erifii^d^., Cui universae disputationi p. 
532, 32 finis inponitur bis: xai toauvia ftiv ntgi tov- Stt 
XttTijyogit tmv gijftäzoov i6 ini'ggtjfia, 

Filum autem disputalionis si quaeris quod fucrit, duo 
potissimum sunt, ex quibus id perspiciatur : alterum, quod 
grammaticus nunc in eo est, ut adverbia 'xazijyogttp imv 
Qijftüiav' probet; alterum, quod sex frustorum, quae secre<- 
vimus, tria maiora idem illud praeceplum argumentis et ra- 
tionibus probant, tria minora id cavent, na qais psiucorum 
adverbiorum usu verbi adpositionem evitantiu'm debilitari illa 
argumenta existimet, Unde maiora illa copsentaneum est ft 
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ioter se coniuncia fuisse et antecessisse alteri fragmentorum 
consortio. 

Non igitur remoyenda sunt, quae nunc primam occu- 
pant scdem p. 530, 15 — 531, 6. Quibus cum raUocinando 
severe id quod slaluerat granimalicus rede se habere de- 
monstraverit , eiusdem rei conprobalionem ex exemplo pelit 
•p. 531, 22 — 532, G. Ouae sie percommode incipit his : 
nuQov ds xai «| vnoStiy^iuioi niaxäaaadai ii)v Xlyov — : 
ut orationem convertit verbis «r (pa/niv ovriog- xaXcöf ö 
avdQmnoi; ygäcfti zA alterum unde idem adpareat exem- 
plum. De quo disceplal p. 532, 9 — 32. Ex altero aulem 
consorüo ut fruslum, quod legitur p. 531, 13 — 22, ceteris 
praeire iubeamus, discrte suadenl prima eius vcrba : utpote 
quibus grammaticus indicel se nunc a sentenlia probala trans- 
ire ad reftllendas'quas sibi quis iure suo opponere videa- 
•tnr opinaliones : V^Ai' sxiTvö Jiq li'not uv, tag yard tÖi» toi- 
ovTOV Xöyov TitQtyty^üxfjfTat lov xa[id zu sni^^Qr^naxa fit- 
Qto/Liov xiX. Ab hoc aulcm fragmento, quod de ol'/noi cl 
similibus agil, non polest divelli quod legimus p. 532,6 — 9: 
nam expedilur ibi v ai cl ov adverbiorum usus , quae sie 
ut o(^o( non cum verbo coniungi soleant. Quo veromagis 
perspicias non haerendum esse in his adverbiis , paucis mo- 
nel Apollonius p. 531, 7 — 13 eliam alia adverbia , velul 
x'oArä; fjäiara, in acciamationibus sine verbo pronuntiari : 
ita (amen , ut ad inlegram orationem verbum menle sup- 
plendum sit. 

Hunc autem ordinem ut et frustorum indoles et verba, 
quibus singula fragmenta incipiunt, commendant : ila quod eum 
confirmet testimonium nobis exoptatum scholiorum in Dionysii 
Thracis arlem beneficio paratum est. Ea enim cum Apol- 
ionil non modo definitionem adverbii , sed etiam huius con- 
probalionem rcceperint, dispulationis de qua ioquimur eun- 
dem exhibent ordinem, quem ratiocinando asseculi sumus. 
Nil enim referl, quod ex duobus quae Apollonius proponit 
exemplis allerum omiserunt : pracsertim cum id facile prae- 
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termitti potuisse manifestum sit, quippe qao adverbii coniun- 
ctio cum participio , non cum verbo explanetur. Probant 
igitur schoiia illam definitionis partem primum 60 , quod 
inter adverbium et verbum cadem intercedat necessitudo, 
quae adieclivo sit cum nomine p. 932, 15 — 19; deinde 
cxemplo supposito explicatoque usque ad p. 933, 2. Neque 
offendendum esse monent in pluribus adverbiis, quae non 
desidercnt verbum. Cuius generis percensenlur oiftqt el 
qye V l. \. ~ 6; vat ei ov \. ]. 6 el 7 ; tv, quod gramma- 
lico bene interprelanle sine verbo dicatur I. 1. 7—9. 

Gravissimam aulem dirficultatem nc neglexisse insimu- 
ler : sane scio viam , qua orta sit ilia dislurbatio, dispici 
non posse. Immo ut quanta sit pcrspicue adpareat, tabularri 
subscribam, qua ambo frustorum ordines et quem codex 
praebet et quem nos rovocavimus inier se conponantur : 

ordo a nobis restitutus : ordo a codice Iraditus: 



I. 


p. 530, 15 - 531, 


6. 


1. 


4 versus 


II. 


p. 531, 22 — 532, 


6. 


VI. 


7 V. 


III. 


p. 532, 9-32. 




IV. 


9 v. ' 


IV. 


p. 531, 13—22. 




11. 


17 V. 


V. 


p. 532, 6-9. 




V. 


3 V. , ■' 


yi. 


p. 531, 7-13. 




HI. 


21 V. 



i s"' 

■2." 

m 03 



Quaeslionem igilur de ralione, qua prislinus ordo ita turbari 
poluerit, aliis exped'endam relinquo harum rerum peritiöribus. 

VI: 

Schneiderum aulem, cum huic libro uUimam partem 
abiudicans inde proficiscerelur, quod pleraque quae ibi prae- 
cipiunlur iam antea explanala vidit, mirum est nihil baesisse 
in eo , quod etiam nunc , cum über ab isto panno liberatus 
sit, non nulla bis sunt exposila. Non dico , quod gramma> 
licus rem semel plene absolutam subinde ad similia inlu- 
slranda rcpefere solel: de quo eins raore ipse saepius monui. 
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Sed integri in hoc libro loci ita redeunt, ut praecepta sein> 
per , plerumque exempla, interdum ipsa conspirenl verba. 
Ne vero bis posse earfdem , quam sano iudicio Schneiderus 
Ui resecandis illi» adhibuit , rationetn accomodari arbitreris, 
ita ut alteram eiusdem argumenti expositionem libris ntgt 
ävvrä'^tms vindices : sunt quaedam , quae bis in ipso libro 
tractata etiam in adsuto panno sedem habeant: ut, quae de 
eis in Ck)nstrnctione praecepta erant , iam Schneiden bene- 
ficio bis restituta sint. Sic quae de adverbiis in ov excunti- 
bus in hoc opere tradlta füerunt, legimus p. 622, 9 sqq.: 
Ta fig ov Xfjyovxa t^v sv xöntp a^saiv atjftttivst xai /löitog 
ntgtanÜTat , (6; e/tt t6 avtov xai sttttvo sniQQrjuutixöv 
iaxiv — — — uyj^ov, ät])i.ov. xai ivitvSev dtixvvzai, 
Ott %6 nov Tijv SP TÖnt^ a/Jacv aijfiai'rti, xu9öti xai fj 'Ofttj- 
Qix^ avvi]dfia OfnoXoyet, xai xarä tijv ngosigtjfiivTjv avfinü- 
9eiav Ti'dfTai xai sni a/suiv tiji eig xönov e. q. S. Et tarnen 
eadem bis in libro n. sniQQtjuäxmv inluslrantur. Vide enim : 



p. 587, 29 sqq. 

T« <t; ov Xjjj'OI'T« sntQQrj- 
fittta , idv T« nap' dpö/xara 
») i<fx>](*aTtafisva, sav t« nap' 
aiJko fti(fOi Xöyov, ntgianüxui. 
t^ S xjj ( naQäxtixai tÖ 
'v if/ov . . .,' x^ tSjIs to 
TfjXov — ottöxs idvvaxo xai 
T^ t iXo g nagaxtta^at , (o;- 
T« TO ftsv ifxtXig tivai rt- 
Aoi", tixtt xax' snixxuaiv xtj~ 
Xov' xd yuQ sni xiXovqavv- 
xti'vovta fttys^vvexat — . x^ 
ay X >• TO dy XOV' xjj a v x ö i; 
dvxavvfti'a x6 uv xo v- sv9ev 
Kai doxtl xd t^s naga9satmz 
dfifi'ßoXa yip£o9ai , ixt mi 



p. 607, l sqq. 

Td tig ov X^yopxa sniggij- 
fiattt negianäxai, saxi ds 
nagaycoya. naga xo vxjjoq 
T/V x6 vif/ov, nagd xo xijXe 
xo X rj Xov — [o] ävvaxat 
xai x^ xsXog nagaxttaftat, 
ytvofiepiji; sxxdatoog xov « sig 
xo t] , X sXov -^ xt]Xov' xd 
ydg sni xiXovg äüxnov/nsra 
jueyid'vt'tTtti — xai nagd yt- 
vtx^v xtjv avxov bfiö<fmvöv 
xt sxni'nxfi sni'ggrjfia xo a v- 
xov. Svvttxai xai xw ay/t 
nugaxttadai xo dy/ov, r/f 
ds xai to ov nagd nxioxixov 
ro u g, u(f' ov di/xanoäoxtxop 
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^ ytvix^ avvtfini'nxsi. ... to t o t/ , ntvaTixov ü ro 

'0^*1' dfatXoycitt- nov , xai inti tu fiovoavX- 

Qov Soxtt ttvai t6 nov l.ußa xmv ntvarixmv, ngoadd^- 

rov ono V. s/oi J' «V xui to att lov o dogtatovfttpa , /J«- 

Znov diaXoyiar, xu9d td iv Qvvttai, ovx av fit} niiQÜXO' 

nsQianaaftm Xtyöfttva (tovo-^ yovToonov xatd täaiv. lijSs 

avXXaßa, nQoaXttfißävovia to s/ji xai lO ovSafiöv^ na-' 

xaxa dvafOQixfjv svvoiav, Qaxe/ftBvov r^ o v da flog. 
ßagvvtTttt, rö ncög ontog 
XiyiTui xai rfl «17 onjj' xai 
TO nov a^a onov eiQrjTat. 

Nec minus de advcrbiis quae in 9i et ai exeunt, eadem bis 
cdocemur : 

p. 573, 14 sqq. p. 605, 32 sqq. 

BagvvtTai (_xäv tig «) xai flagüxnTai. Totg tig d'tv 

Off« avvvnÖQ/ei rotg tig 9tv X^yovai td sv töny, toi; t«'- 

Xijyovaiv sni^^i^liia(tiv,oi'xo9fv A,o»{ tig tot ftttaXajußavOfit- 

oixo9i, ov Qttvödsv ovpa- »ov, nagtno^svrig tijg tdüttig 

vöd'i , avt öd (V avt 69i, tijg uvtijg xai fifxd ftkv fiovr^g 

nöd-fv nöd-t, dyxo9tv tov 3-, il to nfjoxti'fttvov 

äyxö9i. untg tpvXdaaft to titj • td ydg fifj ovttogsjiiovta 

9 , avvovtog ro«7 xurd tijv xai td 9 tig to a ftttaXaft- 

nagtägtvovaav ij toü avvty- ßdvti, tov (ttv ovv ngotigov 

yvg a, mgst sQ(o9i, exari- ot«o9tv oixo9i, sväo" 

Qa>9i. td yuQ fti] tfi6s i'^ovia 9tv£pdo9i, ^AßvS60'tv 

nuXtv, fiev ßagvvttai, dvti ys 'Aß v S ö 9 i , ovQa*ö9ev 

fiijv toiJ 9 16 a tiagaXafißüvt- ov g avö9i , ttjXö9ev x rj. 

Tai, 'A9r/v i]9 tp 'A9r,vri-i X69i, avtö9ei> avtö- 

a IV, Q ijß 1^9 tv Q^ßfiaiv, 9i xai $v övyxonfj ai9i 

riix UV i]9 tv n i9ävt]a tv. , . d y /_ i , , xtt9i . . 

Jiii xai aijftftwoatto dv xig v. 14 sqq. xoü yt fiijv txi- 

tÖ xtc9i, de quo disputatur gov vnoöeiyfiatä eaxt xoiat- 

p. 573, 22 — 574, 6, ta , Qr,ß>i9ti Q^ßtjatv, 
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'A9 tjvtjdev 'A 9 l)vri(! ir^ 

9v Q?j9f V , 9 V Q t] i f. 

Haec vero adverbia ut bis perstringercntur, id videri polue- 
rit in causa fuisse, quod et ror; tlg i et loig eig dtv cognata 
sunt : ut iure in utriusque quasi tribus pcrcensione producta 
sintt Quae ratio neque cadit in ea, quae de adverbiis in 
ov desinentlbus excripsimus , et nii pertinet ad advorbia tu 
tlg m et TÜ (li q>t — si modo haec sunt adverbia — , quae 
iam p. 572, 12 sqq. et 574, 7 sqq. Iractala itcrum prodeunt 
p. 609, 7 sqq. et 608, 5 sqq. Quorum repetitio etsi non 
mulla conpIectLlur — naQaymyrjv enim esse <fi terminalio- 
nem docetur II. II. et t]ua ratione rä tig ta deriveniur ab 
praepositionibus expeditur p. 576, 19 sqq. et 609, 9 sqq. — 
tarnen alio nomine insignis est. in secundo enim quod <fi 
terminationem inlustrat capite bis spectat grammaticus primam 
eiusdem rei explanationem p. 608, 5 et 609, 5. Unde pro- 
lecto consequitur , non casu alterum caput aliunde in hunc 
librum inveetum, sed ab ipso grammalico adiectum esse 
consulto. Quod si ila factum est, iam non dubitari potest, 
(|UJn Apollonius cerlo consilio, quod aliud fuerit atque illud 
qyod. in prima tractatione secutus est, ad eiusdem rei redin- 
t^rationcm se accinxerit. Atque hoc quod fuerit , efßcit 
liorwm 9>.( et (o, finium iteratio, i^t pJanQ perspiciamus. Anlea 
enjm.cum id egerit Apollonius, ut formas earumque leges 
expUcaret, nunc in id potissimuni intenlus est, ut his.quae 
subsit notiü exponat. Quod vel prima utriusque de a> fine 
4i$putationis verba aperte indicant: altera enim sie incipit : 
tu tig (o \i^yovtu ßuQvvftut , »Men ' autem his: t«. tig 
(o XriYOvTu sntQQijfitttu aijixuivti xut tÖ sv tön(^ ttai to rig 
tönov. Quibus verbis convenit , quod deinde in tXam ad- 
yerbii notionem. accuralius inquirit grammaticus, sie ut de 
tfi termjnalione iterum agens 2fi et vöa(pi formarum signifi- 
cationem indagat. ^eque in grammatico ubertatis amantis- 
simo polest oiTendere , quod de notione dispulans non vere- 
tur aniraadversiones de forniis iam antea traditas adnectere. 
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Idem autem ei fuisse consilium in adverbiis,' qoae in 
o( vel 9i et quae in ov exeunt, bis percensendis, persuadenk 
indicia non ambigua. De Ulis enim non obscure hoc consi- 
lium significant verba , quibus secunda eoruni tractatio indta>* 
cilur I. 1. : nagäytixat xotQ tig 9 tv Xt^yovai tu sv rönrj), 
rot? tilovi di To i fttTalafißavofihov. Qood autem ad 
adverbia in ov desinentia altinet, fatendum est, in ipso altero 
capile eis dicato nihil extare, quod eius modi consilium pro- 
dat. At id habuisse Apollonium perspicuum fit inde, quod 
cum his adverbiis ea , quae in t« exeunt , ila coniungit p. 
607, 12: sart xai avvvnuQ'^ii tcöc ttj ts XtjyörTwv sniQQij- 
fittTiov ytX. Hos igilur ov et t« fines, quorum neuler deri- 
vatur ex altero, quo modo gemlnos dicere potuit grammati- 
cus, si formas spectavisset? Contra avzov äy/ov et aXXojs 
nävTOTS, cum omnia 'ro iv ronw' significent , artissima af- 
finilate utuntur , si nolionem respicis : ut dubllari ncqueat 
quin notio sit, cuius grammaticus ut in re tine p. 607, 12 
sqq. inlustrando ita in ov terminatione iterum perstringenda 
rationem habuerit. 

Hoc unum igitur conslat, quattuor lila genera, quorum 
terminationes sunt or, dt vel ai, <pi, m, bis in libro n. int^- 
Qijfittifov Apollonium Iractasse, ila ut modo forma modo notio 
explanarelur. Nee id mirum duxit Sobneiderus: immo peraple 
opinatus est gramraaticum, cum de localibus adverbiis in 
dev exeuntibus dispularet, correlallva quae vocant genera.in 
ow , 9i vel ot^ (fi, 0) desinentia quamvis iam antea inlu- 
strata Herum producere. Verum ut concedo prudenter egisse 
Apollonium, quod haec genera, quippe quae omnia locum 
significent, in unum consorlium conligavit : ita pernego id 
ullo pacto isti quattuor generum redintegrationi posse excu- 
sationi esse. Si enim eis sedem in hao libri parte concedere 
voluit grammaticus, cur landem iam prius ea percensuit? 
Duo quidem illa, quae in q>i et ai vel 9i exeunt, sane inle- 
gritas disputationis efflagilavit, ut etiam in t finis explana- 
tione commemorarenlur. At nulla eius modi causa aderaf, 
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cur duplex ov et m finibus tribueretur expositio: qni item ut 
le et ^e et as Gnes , qui semel tantum in adverbiorum loca- 
liom doctrina prodeunt, antea praetermittendi fuerunt. Sin 
aiitem grammaticus omnes quae locutn indicant formas con- 
prehendere voluit, cur huic capiti adverbra in oi desinentia 
aon inseruit? Disserit enim de prosodia tantum eorum p. 

588, 18 sqq. 

Schneiden igitur tfpinio, longe abest, ut probari posslt. 
Ut autem , quania sit difficultas sub illa qualluor generum 
redintegratione delilescens, plane perspicias: in libro nostro, 
qualis a codice Parisiensi servalus est, adverbia ila recen- 
sentur, ut, cum quattuor illis generibus, quae fines iiabenl o i;, 
fft vel 9 t, ft,co, duplex concessa sit dispulatio, altera forraa- 
rum causa, altera ad notionem expediendam, longe plurimorum 
generum formae modo explanentur alque quattuor, quae desinunt 
in T», a f, t^s, dov, semel tantum, sed notionis hablla ralione 
proferantur. Nee vero ipse habeo, quo modo haue rem ita ex- 
plicem, ut ulla insit persuadendi necessitas. At significavi eam, 
quia, cum Apollonio istum disserendi morem inputare ne- 
queam, pei*suasissimum habeo novum inde indicium accedere 
eorruptae huius libri conditionis. 



TIBI, mi Vahlene, qui conlega mihi olim coniunctls- 
simus, semper amicus fuisti suavissimus, lubens offero lucu- 
brationes has de ApoIIonii Dyscoli libris grammalicis: quae 
TIBI nunc in terram longinquam nobis ereplo aeque amoris 
mei testimonio atque memoriae sint consuetudinis iucundae, 
qua ad vada caerula Rheni fruebamur. Sed uberrimum mihi 
fruclum rellulisse videbor, si TU bis quaesliunculis monilus 
iam non cunctalus cris eandem qua de Lalinis lilleris exi- 
mie merilus es laudcm etiam de Graecis reportare. Vale. 

Dabam Bonnae m. Februario MDCCCLVU. 



